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acception : sémeéme dont la signification comprend des sémes afférents socialement
normeés.

actant : unit€ de I’énoncé pourvue d’un cas sémantique.

acteur : unité du niveau événementiel de la dialectique, composée d’'une molécule
sémique a laquelle est associé un ensemble de roles.

actualisation : opération interprétative permettant d’identifier un s¢éme en con-
texte.

aflérence : inférence permettant d’actualiser un s¢me afférent.

agoniste : type constitutif d’'une classe d’acteurs ; unité relevant du niveau agonis-
tique de la dialectique.

allotopie : relation contextuelle de disjonction exclusive entre deux sémémes (ou
deux groupes de sémémes) comprenant des sémes incompatibles.

anisotope : s¢ dit, relativement a une isotopie, d’'un séméme dépourvu du séme
isotopant, et de tout séme incompatible avec lui.

archidialectique : section de la dialectique concernant les séries d’opérations qui
font se succéder dans le temps textuel des contenus valués.

archithématique : section de la thématique qui rend compte de 1a division des uni-
vers sémantiques en espaces valués. -

assimilation : actualisation d’un s€éme par présomption d’isotopie.

cas (sémantique) : relation sémantique primitive entre actants. Les cas étiquettent
les arcs des graphes thématisés. Universaux de méthode, ils ne se confondent pas
avec les fonctions morphosyntaxiques des langues particuliéres.

classéme : ensemble des semes génériques d’un s€émeéme.
cohérence : unité d’une suite linguistique, définie par ses relations avec son entour.

cohésion : unit€ d’une suite linguistique, définic par ses relations sémantiques in-
ternes.

composante : instance systématique qui, €n interaction avec d’autres instances du
méme ordre, régle la production et 'interprétation des suites linguistiques.

connexion : relation entre deux sémémes appartenant & deux isotopies génériques
différentes.

connexion métaphorique : connexion entre sémeémes lexicalisés, telle qu’il y ait une
relation d’incompatibilité entre au moins un de leurs traits génériques, et une re-
lation d’identité entre au moins un de leurs traits spécifiques.

connexion symbolique : connexion entre deux sémémes (Ou groupes de sémeémes)
telie qu'a partir d’'un séméme (ou d’un groupe) lexicalisé, on puisse lexicaliser un
autre séméme (ou groupe de sémeémes).
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dialecte : langue fonctionnelle (par opposition a la langue historique).

dialectique : composante sémantique qui articule la succession des intervalles dans
le temps textuel, comme les états qui y prennent place et les processus qui s’y dérou-
lent.

dialogique : composante sémantique qui articule les relations modales entre uni-
vers et entre mondes.

dimension : classe de sémémes de généralité supérieure, indépendante des do-
maines. Les dimensions sont groupées en petites catégories fermées (ex.: //animé//
vs /finanimé//).

discours : ensemble d’usages linguistiques codifiés attaché a un type de pratique
sociale. Ex.: discours juridique, médical, religieux.

dissimilation : actualisation de sémes afférents opposés dans deux occurrences du
méme sémeme, ou dans deux sémeémes “parasynonymes”.

domaine : groupe de taxemes, li€ & I’entour socialisé, et tel que dans un domaine
déterminé il n’existe pas de polysémie.

emploi : séméme dont le sens comprend des semes afférents localement normés ou
idiolectaux.

énoncé : prédication considérée dans son contexte linguistique, et relativement &
son entour situationnel.

entour : ensemble des phénomenes sémiotiques associés A une suite linguistique ;
plus généralement, contexte non linguistique, dit parfois pragmatique.

s entrelacées : se dit d’isotopies lexicalisées dont les sémémes alternent dans des
suites inférieures 2 la dimension de I'énoncé.

faisceau : ensemble d’isotopies induites par la récurrence des €éléments d’une méme
molécule sémique.

fonction (dialectique) : interaction typique entre acteurs.

genre : programme de prescriptions positives ou négatives (et de licences) qui re-
glent 1a production et P'interprétation des textes. Tout texte reléve d’un genre et
tout genre, d’un discours. Les genres n’appartiennent pas au systéme de la langue
au sens strict, mais a d’autres normes sociales.

gramméme morpheéme appartenant 2 une classe fermée, dans un état synchro-
nique donné. Ex. : donc, -ir (dans courir).

graphe thématisé : graphe sémantique dont les nceuds ont été instanciés par des
variables.

hiérarchie : évaluation relative, dans un univers sémantique, des diverses classes
définissant des isotopies génériques.

hypotexte : représentation partiefle d’un texte, dotée d’une cohésion propre.
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idiolecte : usage d’une langue et d’autres normes sociales propre a un énonciateur.
imagisation : appariement entre un signifi€ €t une image mentale.

interprétant : €lément linguistique ou sémiotique permettant d’établir une relation
sémique.

interprétation : assignation d’un sens 2 une suite linguistique.

interprétation extrinséque : interprétation produisant des semes non actualisés
dans une suite linguistique.

interprétation intrinséque : interprétation mettant en évidence les seémes (inhé-
rents et afférents) actualis€s dans une suite linguistique.

isotopant : se dit d’un séme dont la récurrence induit une isotopie.

isotopie sémantique : effet de la récurrence syntagmatique d’'un méme séme. Les
relations d’identité entre les occurrences du séme isotopant induisent des relations
d’équivalence entre les sémeémes qui les incluent.

isosémie : isotopie prescrite par le systéme fonctionnel de la langue (ex.: accord,
rection).

lecture : texte produit par transformation d’un texte-source, qu’il est censé décrire,
scientifiquement ou non.

lexéme : morphéme appartenant 2 une ou plusieurs classes ouvertes, dans un état
synchronique donné. Ex. : cour- dans courir.

lexie : groupement stable de morphémes, constituant une unité fonctionnelle.

macrogénérique : relatif 3 une dimension sémantique.
mésogénérique : relatif 2 un domaine sémantique.
microgénérique : relatif 3 un taxéme.

molécule sémique : groupement stable de seémes, non nécessairement lexicalisé, ou
dont 1a lexicalisation peut varier (un “théme”, quand il peut étre défini sémanti-
quement, n’est autre qu’une molécule sémique).

monde : ensemble des graphes sémantiques associ€s 4 un acteur et modalisés de
méme dans un méme intervalle de temps textuel.

morphéme : signe minimal, indécomposable dans un état synchronique donné.
mot : groupement intégré de morphémes.

niveau agonistique : niveau de la dialectique constitué€ d’agonistes et de séquences.
Seuls les récits comportent un tel niveau, hlérarchxquement supérieur au niveau
événementiel.

niveau événementiel : niveau de la dialectique constitué par les acteurs et les fonc-
tions.

opération interprétative élémentaire : v. actualisation, virtualisation, assimilation,
dissimilation.
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parcours interprétatif : suite d’opérations cognitives permettant d’assigner un sens
a une séquence linguistique.

phrase : structure syntaxique d’un énoncé ou d’une suite d’énoncés enchéssés ou
coordonnés.

poly-isotopie : au sens restreint, propriété d’une suite linguistique comportant plu-
sieurs isotopies génériques dont les sémes isotopants sont en relation d'incompa-
tibilité ; au sens large, propriété d’une suite comportant plus d’une isotopie.

réseau associatif : ensemble des relations qui permettent d’identifier la récurrence
d’une molécule s€mique.

role : valence dialectique élémentaire d’un acteur. Chaque fonction confére un réle
a chacun des acteurs qui y participent.

rythme sémantique : correspondance réglée entre une forme tactique et une struc-
ture thématique, dialectique ou dialogique.

sémantéme : ensemble des sémes spécifiques d'un séméme.

seme : élément d’'un séméme, défini comme ’extrémité d’une relation fonctionnelle
binaire entre sémémes.

séme afférent : extrémité d’une relation antisymétrique entre deux sémémes appar-
tenant a des taxemes différents. Ex. : /faiblesse/ pour ‘femme’. Un séme afférent est
actualis€ par instruction contextuelle.

séme générique : €lément du classéme, marquant I’appartenance du séméme a une
classe sémantique.

séme inhérent : stme que I'occurrence hérite du type, par défaut. Ex. : /noir/ pour
‘corbeau’.

séme spécifique : élément du sémantéme opposant le séméme & un ou plusieurs
sémemes du taxéme auquel il appartient. Ex. : /sexe féminim/ pour ‘femme’.

séméme : contenu d’un morphéme.

sens : contenu d’une unité linguistique, défini relativement au contexte et 4 la si-
tuation de communication.

séquence (dialectique) : unité dialectique du niveau agonistique, constituée par
homologation de syntagmes fonctionnels isomorphes.

signification : contenu d’'une unité linguistique, défini en faisant abstraction des
contextes et des situations de communication. Toute signification est un artefact.

sociolecte : usage d’une langue fonctionnelle, propre & un groupe social déterminé.

successives : se dit d’isotopies lexicalisées alternant dans des suites égales ou supé-
rieures 4 I’énonce.

superposées : se dit d’'un ensemble d’isotopies génériques dont une est lexicalisée
et dont une au moins n’est pas lexicalisée. La construction des isotopies non lex:-
calisées s’opere en établissant des connexions symboliques. ’

280



GLOSSAIRE

tactique (du contenu) : composante qui régle la disposition linéaire des unités sé-
mantiques.

taxéme : classe de sémeémes minimale en langue, 2 'intérieur de laquelle sont défi-
nis leurs sémantémes, €t leur s¢éme microgénérique commun.

texte : suite linguistique autonome (orale ou écrite) constituant une unité empi-
rique, et produite par un ou plusieurs énonciateurs dans une situation de commu-
nication donnée. Les textes sont Pobjet empirique de 1a linguistique.

textualité : ensemble des propri€tés de cohésion et de cohérence qui rendent un
texte irréductible 4 une suite d’énoncés.

thématique : étude des contenus investis et de leurs structures paradigmatiques.
topique : secteur sociolectal de la thématique.
topos : axiome normatif sous-tendant une afférence socialisée.

univers : ensemble des graphes sémantiques associé€s & un acteur dans un intervalle
déterminé de temps textuel.

variation : hypotexte relatif & une isotopie générique.

version (interne) : hypotexte d’un récit. Si sur une méme isotopie générique (c’est-
a-dire a I’intérieur d’'une méme variation) plusieurs structures narratives peuvent
étre construites, elles définissent autant de versions internes.

virtualisation : neutralisation d’un séme, en contexte.
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SYMBOLES ET ABREVIATIONS

a:buc:d acstabcequecestad
vs opposition

- afférence

_— réécriture

= indexation

— relation d'identité

— relation comparé /comparant
“Sigl]e”

signifiant

/seme/

‘sémeme’

//classe sémantique//

|‘contenu supplé€ par réécriture’|
ATT : attribut

ERG:: ergatif

ACC : accusatif

DAT : datif

BEN : bénéfactif

INS : instrumental

LOC : locatif

RES : résultatif

FIN : final

O séméme leaicalisé

/ ~, i

\_/’ séiméme non leatcalisé
‘:::) moléeule sémique

——O—» hien d’un graphe sémantique
——D» nocud d’un graphe sémantique
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