Etude structurale du folklore

IL’JA LEMESKIN
Cercle linguistique de Prague

ANNOTATION

Publication préalable de 1'une des diverses études qui paraitront, en 2019, dans le recueil Expérience et
avenir du structuralisme (Travaux du Cercle linguistique de Prague, nouvelle série, volume 8) en déve-
lopBant les Theses de Prague 2016, publiées au préalable ici-méme en janvier 2017 (Texto ! vol. XXII,
n° 1).

Mots clés: folklore, folkloristique, structuralisme, approche structurale-sémantique, approche structurale-
fonctionnelle, V.J. Propp (critique de), Slaves orientaux, Baltes

CTpykTypHas (poabKJIOPUCTHKA
PE3IOME

Mo ponpkIOpOM MOHUMAEM YCTHYIO HAPOIHYIO CIIOBECHOCTb, T.€. I36IKOBBIE TBOPECHUS, KOTOPBIE UCXO-
IS 13 CTICU(UUECKUX HOPM OOIIIECTBEHHOT'0 YKJIazia 3By4ar B ONpe/IeJIeHHbIE MOMEHTHI YeJI0BEUECKOM
*un3HH. [IposiBIIeHHS MaTepHaTbHOM KyJIBTYPBI CIo1a He BXOIAT. DOIBKIIOP MOSIBIISETCS B CEMHOIOTHUEC-
KOM cucTeme si3bIka. Bo Bpemst (OTBKIOPHOT0 aKTa 4acTo 3a/IeHCTBOBAHBI H IPYTHE CEMUOJIOT HIECKUE
00pa3oBaHusl, MPEKIC BCETO MYy3bIKa, CAMO «MEPOTIPHATHUEY IIPH ITOM MOKET TPeOOBaTh OCOOBIHN HAPA/,
0co0bIe TpeIMETHI, 0COOBIE ABHKECHUS, 0CO0YI0 OPTaHU3AIINI0 IIPOCTPAHCTBA — BCE ATO MPU HHTEpIpETa-
Mk (OBKIOPHOrO MPOM3BEICHUs 3HAYMMO, OJHAKO JIMIIL KAK KOMIIOHEHT CONPOBOXKIAIOMIME U
JIOTIONTHSIONIUH S3BIKOBOCTE (Sprachlichkeit). Ilponssenenus (hoybKIIOpa cIyKaT CUTYalllH, KOTOpas
TpeOyeT, 4TOObI KTO-TO YTO-TO MPOU3HEC (paccKasal, CIel), YTOObl KTO-TO JIPYTroi Ha MPOM3HECEHHOE
OTKIIMKHYJICS. J]o MOMEHTa (OIBKIOPHOTO aKTa HCHOIHUTENh TOTO MM HHOTO MPOM3BEACHUS MOXKET
IpeBapUTEIbHO 00 IyMaTh BOCIIPOM3BOANMOE CIIOBECHOE 00pa3zoBaHue (0OBIKHOBEHHO 00J1a1aeT HE00-
XOJIUMBIM OIBITOM, T.€. 03HAKOMIICH C TEKCTaMH, KOTOPBIC SBIISIOTCS MOJO0AIOIINMHE JJIsl KOHKPETHOM
CHTYAIIHH ), OTHAKO TOJILKO HA MECTE, PETYIUPYS CBOE CHIOMUHYTHOE PeUeBOE JICHCTBHE, JOCO3/IAET BCET-
7la CUTYaTHBHO-IaHHOE COOBITHE. B 5TOM 3aKimiouaeTcs ri1aBHOE OTIAMYKE OT TBOPEHUI XY0KECTBEHHO-
apTUCTHYECKHUX, KOTJa BOHUKAIOT BCEIIENI0 KOMIUIEKCHBIE CUTYallnH, KOTOPbIe HA000POT 00CITY )KUBAIOT
3apaHee TOTOBBIH M 3aKOHYEHHBIH TEKCT (IeKJIaManys CTHXOB WM IPO3bl, HHCIIEHHPOBKA IPAMBI).
[Moaxox k ¢onbKIOPY OOKEH OBITh (YHKIMOHAIBHBIM: BO BCEH LIEJIOCTHOCTH HEOOXOIUMO
MO3HATH U IOHSTH COOBITHE, IO CIIY4al0 KOTOPOT0 (GOTIBKIOPHBIN TEKCT 3BYUHUT. JlaHHBIN MOIX 0/ JOIKEH
OBITB CTPYKTYPHBIM IT0J00AI0IIMM 00Pa30M: OTHOILICHHUS MEXTY OTIEIBHO B3STHIMH S3BIKOBBIMH 3JIEMEH-
TaMH{ BHYTPH (POTBKIOPHOTO TEKCTA JOIDKHEI OBITH ITOCIIEI0BATEIIEHO COOTHOCHMBI C OOIIINM CMBICIIOM,
KOTOPBIM TEKCT BHEIIHE BhIpakaeT. [Ipuxoautcs coxaneTs, YTo UBUIN3ALUH, B KOTOPBIX TPAAHLIUOH-
HBIC g)opMm (onpKII0pa 1aBHBIM-IABHO HCYE3H U3 00MX0/1a, «M3Y4aloT» KPOXH UCKYCCTBEHHO 3aKOH-
CEpPBUPOBAHHBIX TEKCTOB (COOPAHHBIX B YCIOBHIX, O KOTOPBIX HUUETO HE 3HAEM, a 3aTeM IIeYaTHO-a arl-
THPOBAHHBIX HA OCHOBE IPUHIIUIIOB, KOTOPHIE HBIHE SIBJISTFOTCS HEIOIYCTHMBIMH ), & IIPH ATOM ITOJT CTPYK-
TYPaTUCTUICCKUM pa300pOM IOpa3yMeBaIOT OMCK «TTTyOMHHBIX» MHBAPHAHTOB U BCEBO3MOXKHBIX apXe-
THIIOB, KOTOpBIE OyITO OBI MPOCKANB3BIBAIOT «HA IIOBEPXHOCTH PACCMaTPUBAEMbIX TEKCTOB. OrpoMHast
Oema 3aKI09aeTcs TAKKe B TOM, YTO CTPYKTYPHYTO (DOTBKIOPUCTHKY JI0 CHX TIOP JUTSI MHOTHX OJIUIIETBO-
psiet «Mopdonorus ckazkm» (1928), 1.e. padora B.S1. [Iponma, KoTopas HECTPUT TOIOCIOBHEIMU 0000-
LICHUSIMH M IPOTHBOPEUHT (PUIIOIOTUIECKOM SMIIUPHKE pyccKoro (onbkiopa. C cuTyanuen B cpeHei
u 3anaaHoi EBporie KOHTpacTUPYIOT UcCIeJOBaHUS OaNTCKOT0 M BOCTOYHOCIABSIHCKOTO (POIBKIIOpa, KO-
TOPBI BO BCeM MHOT000pa3nuy ¥ 0OTaTCTBE 0 CHX MOP €IIe MOXKHO aJeKBATHO M3ydaTh B €r0 JKUBOIL
opMe. ABTOp CTaTbU IEMOHCTPHPYET HOAXO, KOTOPBIH B HEKOTOPHIX (POIBKIOPHCTHYECKHX IIIKOIAX
Bunbnroc, Cankt-IletepOypr) NpHHATO HA3BIBATH CTPYKTYPHO-CEMaHTHYECKIM, M KOTOPBIA O4€Hb XOPO-
IO corjiacyercsi ¢ QYHKIMOHAIBHBIM CTPYKTYPAIN3MOM HPaKCKOT'O H3BOAA.

KaroueBple c10Ba: GoIbKII0P, HONMBKIOPUCTHKA, CTPYKTYPAIIH3M, CTPYKTYPHO-() YHKITOHANBHBIH ITOT-
XO0JI, CTPYKTypHO-CeMaHTH4eckuii moaxon, B.5. [Ipomm (kpuTrka), BOCTOYHBIC ClIaBSHE, OAIThI

Struktiiriné folkloristika
REZIUME

Savoka tautosaka Zymime ir suprantame Zodin¢ liaudies kiiryba, t.y. kalbos darinius, kurie priklausomai
nuo specifiniy visuomeniniy poreikiy bei normy skamba tam ti?cromis zmogaus gyvenimo akimirkomis.
Materialinés kulturos artefaktai tautosakos nesudaro. Folkloras atsiranda ka%bos semiologingje sistemol_le.
Yrajprasta, kad folklorinio akto metu aktualizuojamos ir kitos semiologinés sistemos, visy pirma muzika,
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pats ,,renginys* gali pareikalauti ypatingy riiby, %/patinguz daikty, judesiy, ypatingo erdvés organizavimo
— interpretuojant tautosakos kiirinj j visg tai svarbu atsizvelgti, taCiau vien kaip j papildantj komponenta,
kuris palydi kalbiSkuma (Sprachlichkeit). Tautosakos kiirinys tarnauja situacijai, kuri reikalauja, kad kas
nors kg nors iStarty (padainuoty), kad kas nors kitas j itartg reaguoty. Prie$ folklorinj aktg atlikéjas gali
i§ anksto apmgstyti zodinj darinj (paprastai toks Zmogus turi patirtj, t.y. susipazines su testais, kurie yra
tinkami konkreciai situacijai), taciau galutinis konkrecia situacija lemiamo jvykio kiirimas vyksta atliki-
mo metu vietoje. Cia bus svarbiausias skirtumas nuo meniniy artistiniy kiiriniy, kada gimsta komplek-
sinés situacijos, kurios priesingai aptarnauja i§ anksto gatava ir uzbaigta teksta (eiliy deklamacija, dramos
inscenizaci'af.
Fol]k oro tyrimas turi buiti funkcinis: reikia pazinti ir perprasti jvykj, kurio proga tautosakinis teks-
tas skamba. Toks tyrimas turi biiti struktiirinis tinkamu biidu: sgsajos tarp pavieniy kalbiniy elementy,
sudaranc¢iy teksta, turi biiti nuosekliai siejamos su bendra prasme, kurig tekstas iSoriskai atskleidzia. Ten-
ka apgailestauti, kad civilizacijos, kuriose tradicinés tautosakos formos i§ vartosenos seniai iSgaravo, ,,ty-
rin¢ja“ dirbtinai uzkonservuoty teksty likucius (tie tekstai buvo surinkti sglygomis, apie kurias mes nieko
neZinome, o véliau apdoroti ir paruosti spaudai pasirémus principais, kurie dabar yra nepriimtini). Ne
]%ana to struktiralistiné analizé painiojama su ,,gi.lumin_i(li}“. invarianty ir visokeriopy archetipy paieska,
urie neva jskaitomi nagrin¢jamy teksty ,,pavirSiuje®. DidZiul¢ nelaimé taip pat yra tai, kad daznam tyre-
jui struktiirine folkloristika iki S10l jkiinija ,,Pasaky morfologija“ (1928), t.y. V. J. Propo darbas, kuris
Erieétarauj a rusy tautosakos filologinei empirikai, taigi pasizymi nieko nepagrjsty teiginiy gausa. Koky-
i8kai kitokia situacija (palyginus su Vidurio ir Vakary Europa) yra su jvairialypé balty bei ryty slavy
tautosaka, kurig dar galima tyrinéti gyvai. Straipsnio autorius (Emonstruoj a tyrimo buda, kurj kazkuriose
folkloristikos moky]%lose (V}illnius, eterburgas) priimta vadinti strukttiriniu semantiniu metodu, ir kuris
yra labai artimas Prahos funkciniam struktiiralizmui.

Raktiniai ZodZiai: tautosaka, folkloristika, struktiralizmus, funkcinis struktiirinis tyrimo biidas, struktii-
rinis semantinis tyrimas, V.J. Propas (kritika), ryty slavai, baltai

Structural folkloristics
ABSTRACT

Folkloristics is the study of verbal art formations that are used in particular moments of the folk life, and
subject to specific social norms. Unlike pieces of the »artistic« verbal art, which pre-exist their perfor-
mance while being the reason of the performance itself (a public declamation is organized because of a
pre-existent poem, so that it serves the poem; a stage is produced because of a pre-existent drama, so that
1t serves the drama), authentic pieces of folklore serve the very moment of their performance, which is
areason pro se: a strictly normed event of the folk life exacts from someone to say (or to sing) something
and from someone else to react by saying (or singing) something else, and what is said (or sung) in that
moment is said (or sung) because of the moment. What is traditionally understood and studied as folklore
in western as well as in central Europe, are historical records made long time, even centuries ago —
under circumstances we do not know, and having subsequently experienced modifications we do not even
suspect. On the other hand, under contemporary Baltic and eastern-Slavic populations, we can still ex-
perlenc§ the traditional forms of folklore as living performances, almost directly accessible to modern
research.

Folklore should be approached in a structuralist-functionalist way, so that the socially normed,
cultural-historical event of a folklore performance is grasped and understood as a whole, and so that all
parts and all relations delimited within the performance are constantly evaluated with respect to the
global sense of the whole. Such an approach is quite different from searching for »deep structures« that
merely manifest themselves in »surgtce phenomena«, what, unfortunately enough, is still believed, in
some spheres, to be the essence of structuralism. Another regrettable error, widely spread, is to believe
that structural folkloristics is embodied in Vladimir Jakovlevi¢ Propp's Morphology of the folk-tale
(1928), an a priori work that does not match the philological reality even of the classical collections of
Russian folk-tales. A much more satisfactory approach is presented here, that has been developed in some
schools of folkloristics in Vilnius and in Sankt-Peterburg, and that, for historical reasons, has been called
»structural-semantic«. Actually, the Vilnius and Sankt-Peterburg structural-semantic approach is highly
compatible with the functional-structural approach of the Prague tradition.

Keywords: folklore, folkloristics, structuralism, structural-semantic approach, functional-structural
approach, Vladimir Jakovlevi¢ Propp (criticism of), eastern Slavs, Balts

Au moment de la création du Cercle linguistique de Prague, la folkloristique tchécoslovaque
jouissait d'un renom mondial. La génération fondatrice du CLP était redevable pour sa formation
philologique a des personnalités telles que Josef Zubaty, Matija Murko, Jan Machal, Jifi Polivka,
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Véclav Tille : tous comparatistes, de formation littéraire ou linguistique, et qui travaillérent systé-
matiquement sur du matériel folklorique, ayant méme une renommeée internationale en folkloris-
tique. Si Vilém Mathesius fut celui de la génération fondatrice du CLG qui se démarquait métho-
dologiquement de ces derniers, Oldfich Hujer fut leur collaborateur et continuateur direct, tandis
que Bohuslav Havranek ou Vaclav Vazny de leur c6té continuerent a développer la pensée de
ceux-ci d'une fagon spécifique.' Dans la génération des premiers éléves du CLP, a cultiver un in-
térét professionnel pour le folklore il y avait Karel Horélek et Pavel Trost, dans la deuxiéme, Bo-
humil Indra, Jifi Veltrusky, Antonin Sychra.? Une des personnalités importantes du CLP renou-
velé était Svétla Mathauserova dont les travaux mariaient le folklore et la production littéraire
de la Vieille-Rus’ avec la poésie moderne russe.’ Soulignons que, dans la tradition du CLP, par
le mot folklore il fallait (et il faut toujours) entendre l'art verbal populaire, et non, comme on le
voit souvent aujourd'hui, la culture populaire en général, congue comme un ensemble hétérogéne
comprenant tout aussi bien la danse que la musique, voire le patrimoine matériel en milieu rural.
Or souligner la nature spécifiquement langagiére du folklore permet aussi d'étudier structurale-
ment des phénoménes culturels complexes tels que le théitre ou la chanson populaires.*

Aux yeux du monde extérieur, la dimension folkloristique du CLP est symbolisée surtout
par l'article programmatique de Pétr Bogatyrév et Roman Jakobson datant de 1929 et intitulé Die
Folklore als eine besondere Form der Schaffens. Ses auteurs y appliquent au niveau du folklore
la dichotomie saussurienne langue :: parole, cette paire notionnelle étant représentée, dans la
folkloristique actuelle, le plus souvent par variante et invariant, ou une variante est I'enregistre-
ment écrit (publié) concret d'un conte, d'une chanson, d'un proverbe, etc., alors que leur somme
représente un invariant abstrait. La conception Bogatyrév-Jakobsonienne doit sa renommée a
cette idée répandue que le propre du structuralisme consiste a rechercher des structures invari-
antes derriéres des manifestations changeantes, ce qui est un « folklore » regrettable des sciences
de I'nomme actuelles, dont nous nous tenons scrupuleusement a distance ici. C'est par 1a aussi
que leur article se rapproche de Morphologie du conte (1928) de Vladimir Propp, qui est considé-
ré, dans la méme veine, comme un exemple par excellence de I'analyse structurale, ce dont nous
nous distangons ici avec encore plus de vigueur.

Une bien meilleure compréhension du caractére spécifique du folklore est formulée, au
sein du foyer pragois du structuralisme fonctionnel, dans l'ouvrage lituanien - hélas peu connu -
de Pavel Trost Apie lietuviy liaudies dainos esme (1938). L'auteur y explique que la différence
fondamentale entre ceuvre populaire et ceuvre « artificielle » réside dans le rapport entre 1'ceuvre
et la situation ou celle-ci va effectivement étre produite (sont concernées non seulement les
ceuvres purement verbales, mais aussi la musique, la danse ou le théatre). Dans le cas d'une
ceuvre artificielle, c'est 'homme qui crée la situation afin que l'ceuvre existant potentiellement
puisse s'actualiser : 1a situation sert donc I'ceuvre. Dans le cas d'une ceuvre populaire, c'est au con-
traire la situation qui est le point de départ entrainant 'homme a conter (chanter, danser) ; ce der-
nier s'acquitte de cette tdche imposée en s appuyant sur ce qu'il posséde déja : ses souvenirs, son
savoir-faire ou méme ce qu'il vient de préparer pour l'occasion : I'ccuvre sert ainsi la situation.

11 découle de cette délimitation fonctionnelle structurale un aspect naturel du folklore, de
nos jours hélas souvent oubli€, a savoir que I'ceuvre folklorique est, par sa nature, verbale ; Cest-

! Mathesius, a ses debuts scientifiques, était un comparatiste littéraire ayant un grand intérét pour le
Moyen Age (jusqu'a ce qu'une maladie oculaire ne I'en empéche), Hujer était un comparatiste indo-euro-
péen avec une portée extraordinaire sur le domaine balto-slave, Havranek et Vazny ont jeté les bases
d'une dialectologie tchéque et slovaque moderne systématisée structurellement ; cf. Hoskovec (2012).

? Pour se faire une idée, nous 01gnons en annexe a cet article, une bibliographie sélective des ouvrages
folkloristiques du CLP pour ¢riode classique (1926— 1948), avec toutefois une exception raisonnée
relative a la période dispersée gj 1971-1989), a savoir (Horale 1981) ; cf. Lemeskin (2010).

3 Quelques ouvrages fondamentaux de Svétla Mathauserova sont mentionnés dans les références biblio-
graphiques.

* Voir a ce propos, dans l'annexe bibliographique, notamment Indra (1939), Veltrusky (1940 [1987/
1994]) et Sychra (1948).
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a-dire exécutée a haute voix en direct. L'étude actuelle de 1'art verbal populaire, y compris celle
qui cherche derri¢re les manifestations superficielles des « structures » profondes, prend pour
point de départ la forme écrite de la matiére analysée, par ailleurs obtenue indirectement, et ne
tient pas compte du fait que 1'objet de recherche véritable, c'est I'événement méme de sa produc-
tion : la raison d'étre d'un conte ou d'une chanson consiste a étre narré ou chanté lorsque c'est op-
portun. Une création folklorique ne vit pas sur du papier, mais uniquement au moment de sa pro-
duction en temps réel ou un certain énoncé, ancré dans une certaine situation de communication,
trouve son destinataire concret : un individu ou toute une communauté, un mort pleur¢, une mala-
die enchantée par un enchanteur, etc. Le folkloriste peut fort bien réaliser un enregistrement « en
guise de souvenir », mais un tel enregistrement n'a, pour la tradition orale comme telle, stricte-
ment aucun intérét, car n'ayant pas de rapport avec elle.

Le probléme se pose au moment ou cette matérialisation fortuite devient le point de
départ et la base d'é¢tude d'un chercheur : ce dernier, tout comme le lecteur-consommateur, tra-
vaille avec des recueils imprimés, autrefois assemblés par des autorités renommées ; ce qui
suscite une impression trompeuse sur la qualité et la représentativité d'une matiére « soigneuse-
ment agencée » et « codifiée ». Hélas, on ne tient pas compte du fait que la production folklorique
avait été mise sur papier a I'époque ou les genres narratifs et chantés étaient en voie d'oubli, que
le recueil de données se faisait de fagon fortuite et peu professionnelle, et qu'un corpus marginal
(marginal du point de vue du fonctionnement de l'art verbal) composé d'exemples retouchés au
niveau stylistique ne peut en aucun cas étre considéré comme authentique, fiable et suffisant.
C'est précisément la cause de plusieurs erreurs fatales dans 'appréhension structuraliste du folk-
lore a la Vladimir Jakovlevi¢ Propp : celui-ci avait induit 1'unité et la stabilité de la structure de
tous les contes merveilleux, depuis les époques anciennes jusqu'a nos jours, a partir du seu/ re-
cueil de Aleksandr Nikolaevic Afanas’ev !° ‘Morphologie du conte aurait nécessairement €té dif-
férent si son auteur avait auparavant au moins une fois entendu un conte de ses propres oreilles.
C'est pour cette raison-1a qu'un chercheur inexpérimenté s'étonne d'entendre narrer par un infor-
mant une autre version que celle proposée par Propp en 1928.

Larecherche folklorique menée au sein du foyer pragois de structuralisme fonctionnel a toujours
mis l'accent sur une connaissance philologique du matériel empirique. Si Pétr Bogatyrév répon-
dait sans conteste a ces exigences, c'était moins le cas de Roman Jakobson. Commengons par é-
valuer la base matérielle de la folkloristique actuelle. Il existe d'énormes différences entre les
pays.

I ne sera sans doute pas exagéré d'affirmer que le succes d'une recherche particuliere dé-
pendra directement de la vigueur des divers genres de l'art verbal populaire. Force est d'avouer
que l'activité des folkloristes en Europe centrale ou occidentale dépasse rarement le cadre de
I'« archéologie de bureau » ou le chercheur dépend d'un nombre limité de recueils « notoires »
et n'a pas la moindre idée du vrai fonctionnement des productions verbales — disparues depuis
longtemps — qu'il étudie. Cette situation est bien illustrée par une histoire vraie qui date des
années 70 du XX° siecle et qui est devenue aujourd'hui une sorte de folklore des folkloristes. Une
chercheuse de Lituanie était venue effectuer un stage a Berlin. La, un savant local, nourri aux re-
cueils des fréres Grimm, l'interroge sur la date d'enregistrement du dernier conte merveilleux
dans les pays Baltes. Se croyant concernée personnellement, elle répond automatiquement que
cela s'est passé un vendredi, deux semaines plus tot. A la question de savoir si elle peut étre vrai-
ment stire qu'il s'agit du dernier enregistrement, elle rétorque, consternée, que ce n'est pas du tout
ce qu'elle affirmait, et qu'apres son retour au pays, dans le méme mois, elle réalisera d'autres do-
cuments de qualité.

L'é¢tat du folklore en tant que tel, ainsi que celui de la folkloristique comme discipline qui
a l'art verbal pour objet d'étude, est bien représenté aussi par de simples chiffres. Dans l'environ-
nement tcheéque trés urbanisé, on reléve, a partir de « sources publiées importantes », un nombre
de contes dépassant de peu 1500 pieces. Ladite chercheuse lituanienne travaille avec un corpus
de plus de 40 mille entrées, tout en n'y intégrant pas les textes dont I'authenticité lui semble dou-

311 se servit sans doute de la 4° édition, sous la rédaction de Gruzinski, sc. Afanas’ev (1913-1914), en
particulier des 100 textes de contes de fées (n.” 50—151) des 1¢ et 2° tomes.
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teuse, ne flt-ce que par un seul aspect. Une exclusion semblable des adaptations littéraires et des
textes modifiés ou dépendant d'autres livres aurait été fatale pour le corpus des contes mer-
veilleux tcheéques.

L'expérience vari¢e qu'ont les chercheurs avec les sources, et par conséquent, avec la
compréhension du folklore comme tel, joue un réle décisif : elle explique, entre autres, la crise
apparente de la folkloristique en tant que discipline face a I'ascension fulgurante de 1'anthropolo-
gie culturelle en vogue. Pour compléter le tableau, il faut également mentionner que dans les ré-
gions situées plus a 1'Est, le recueil du folklore narratif continue. Chaque année, de nouveaux en-
registrements (aujourd'hui audio-visuels) et des documents d'archives moins récents, jusqu'alors
inconnus, entrent dans la circulation scientifique. Une grande quantité de maticre intéressante est
conservée non seulement dans les collections d'universités provinciales, lesquelles se sont
chargées, pendant des années, d'assurer des stages folkloristiques sur le terrain pour les étudiants,
mais aussi dans les collections privées de chercheurs amateurs, dont le contenu reste encore a
découvrir. L'estimation de I'étendue de la matiére russe (ne fiit-ce que pour la partie européenne
de la Russie) ne sera sans doute pas envisageable avant 50-60 ans. L'importante matiére verbale
balte, slave centrale et slave orientale compense partiellement la part beaucoup plus modeste des
ensembles correspondants de 'Europe de I'Ouest. Ces documents précieux retracent la mécanique
de la construction des récits oraux et de leurs structures narratives universelles qui, une fois
apparues, se sont préservées pendant des milliers d'années jusqu'a I'apparition de I'écriture. Cette
maticre est importante non seulement pour une étude linguistique du folklore, mais aussi pour
la narratologie actuelle ou encore la linguistique textuelle. Il est dommage que de telles
fondations solides n'aient pas engendré plus de travaux inspirés de nature structuraliste et que
'ouvrage de V.J. Propp, plutét médiocre du point de vue de la diversité des données, ait entravé,
pendant un long siécle, le discours philologique.°

Il est important de disposer d'autant de sources de qualité que possible. Au fur et a
mesure, laméthodologie du recueil des données s'est perfectionnée ; a changé également I'équipe-
ment technique. Aujourd'hui, on travaille couramment avec un mode¢le audio-visuel, et I'activité
derecueil est devenue moins envahissante. Il est bien dommage que ces moyens n'aient pas existé
plus tot, bien que leur utilisation ne garantisse pas non plus une analyse adéquate et une descrip-
tion structurale-sémantique réfléchie des récits.

Il'yalieude s'interroger également sur les qualités indispensables, ou du moins vivement
attendues, du chercheur lui-méme. Quelles compétences un folkloriste doit-il avoir ? Sans doute
est-il beau que le chercheur lui-méme vienne de la campagne ou le folklore est vivant et que le
chercheur soit, lui aussi, porteur de son propre « dialecte folklorique » : vivre des récits dans leur
environnement naturel n'est pas la méme chose que de les lire dans un livre. Cependant, il est es-
sentiel que la construction du récit oral et la nature fonctionnelle de ses composants soient mieux
comprises par celui qui sait (ou savait) lui-méme « constituer » un conte ou une autre forme de
l'art verbal populaire : un tel chercheur, en tant que générateur de variantes (parole) et porteur
de l'invariant (langue), accepte sa propre expérience de production narrative et en méme temps
s'appuie, secondairement, sur les enregistrements publiés ou archivés de I'ceuvre étudiée. Cela
semble-t-il exagéré et utopique et donc impossible ? Pas du tout. Il suffit d'aller voir du c6té de
la linguistique ou de la science littéraire 1a ou un mod¢le de recherche similaire est standard : il

® Propp, comme il a déja été dit, travailla avec un corpus négligeable de textes publiés, tout en procédant
a des abstractions sans avoir aucune idée de l'environnement du genre étudié. D'une fagon générale, on
peut affirmer qu'il n'aimait pas les textes et qu'il faisait tout pour les éviter : de ceux avec lesquels il entra
en contact malgré tout il fit une interprétation libre et tendancieuse en fonction de ses besoins, cf. Kerbe-
lyte (2011, 2015). Reste obscur a partir de quoi il déduisit la suite des 31 fonctions. Cette énumération
est probablement sa propre invention, tout au moins est-il siir qu'elle n'est pas extraite de sources premi-
¢res. Propp réussit a suggérer l'idée que la suite des fonctions est « toujours la méme » et que le conte
merveilleux est « soumis au schéma des sept personnages ». Il s'agit d'un principe réducteur, froélant I'abus
des formes variées de la narration populaire, qui aboutit aux réflexions aberrantes sur la « norme » dans
la construction d'un conte de fées. Les faits qui ne correspondent pas au modéle exemplaire de Propp
(mamnbosnee monHast U coBeplIeHHas popma cka3ok), sont simplement décrits comme un écart et un défaut.
11 faut ajouter que la grosse majorité des contes ainsi interprétés, et méme ceux provenant du recueil
méme d'Afanas’ev, donnent une impression anormale (dans le sens de « ne respectant pas la norme »)
et défectueuse.
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est rare de tomber sur un linguiste qui ne ferait que de la lecture, sans maitriser la langue parlée
(ce qui est le cas dans la folkloristique) ou méme en I'ignorant completement Le personnage d'un
sc:1ent1ﬁque littéraire qui, dans sa jeunesse ou sur ses vieux jours, s'adonne lui aussi a la poésie,
n'est pas insolite non plus.

Cependant, la situation de l'art verbal populaire, transmis de génération en génération, est
assez spécifique. Dans les pays ou les genres folkloriques traditionnels ont disparu depuis long-
temps, la situation nous fait penser a celle de 1'étude des langues mortes ou le chercheur doit se
contenter de documents manuscrits ou imprimés, par exemple slavons ou vieux-prussiens : le
corpus des textes est minuscule et leur valeur parfois pitoyable (sous l'influence des langues
sources dont étaient tirées des traductions, parfois de simples calques). Un chercheur étudiant I'art
verbal populaire en tant que membre authentique du peuple, prenant aussi en compte sa propre
expérience de la production d'un récit oral, ne se trouverait guére que 1a ou les genres tradition-
nels folkloriques sont restés vivants jusqu'a nos Jours Or 13, nous sommes confrontés a un autre
probléme. L'arrivée d'un paysan a l'université n'a jamais ét¢ simple. Chez les Slaves orientaux,
Je ne connais pas un seul exemple de gardien de cochons, autrement dit d'un porteur vivant de
formes folkloriques traditionnelles, qui soit devenu folkloriste diplomé. 11 en est un peu autre-
ment chez les Baltes ot souvent les enfants de paysans s'asseyaient sur les bancs d'école, et cela
non seulement au XX° s., mais aussi avant ; rappelons le non-respect du systéme censitaire de
I'accés & l'université de Vilnius a 'é époque charniére de la disparition du Grand-duché de Lituanie.

Dans ce contexte, rappelons la vie et la carriére scientifique tout a fait exceptionnelles du prof.
Bronislava Kerbelyté. Elle quitta son village natal en 1953 al'age de 18 ans pour faire ses études
a l'université de Vilnius. Or cette étudiante prometteuse fut envoyée a l'université¢ de Moscou
pour y étudier la philologie. Cette université était la seule a 'époque a disposer d'une chaire de
folkloristique, connue par ailleurs pour I'enseignement original de Vladimir Cicerov. Ce dernier
ne lisait pas les documents cités, mais les présentait aux étudiants exclusivement sous forme ora-
lisée, en chantant ou récitant, afin de les familiariser avec le rythme spécifique d'un conte ou
d'autres genres folkloriques.’

A Moscou, Kerbelyté fit connaissance de I'école formaliste russe, et tenta ensuite d'appli-
quer ses principes lors du catalogage du folklore narratif lituanien pour les besoins de I'Institut
de langue et de littérature lituaniennes. Ses tentatives d'application des théses morphologiques
de Propp ayant aussitot échoug, la chercheuse se mit a étudier et classer la matiére empirique a
sa facon, et a cette fin a mis au point sa propre méthode, appelee analyse structurale-sémantique.®
La tournure peut surprendre en francgais (ou en tcheque) ou par « analyse structurale » d'un texte
quelconque on comprend analyse a l'aide de signes linguistiques ayant déja a la fois forme et
contenu, ce qui fait que toute analyse structurale est forcément sémantique ; or en russe (comme
en allemand), le mot structural a une forte acception « formel », voire « formaliste ». La con-
struction asyndétique structural-sémantique reléve donc que toute sorte d'agencements de
moyens linguistiques, y compris ¢léments themathues que l'on peut constater dans un texte, est
mis en rapport avec le sens global du texte.’

La méthode de Kerbelyte, consistant particulierement a délimiter les structures thémati-
ques élémentaires dans la composition du conte de fée, n'est pas restée une simple théorie : elle
a permis a son auteur de créer un catalogue sur fiches original qu'elle a mis, a plusieurs reprises,
aladisposition d'un large public scientifique sous forme publiée (dernierement, Kerbelyté 2015).
A travers son catalogue en quatre volumes (Kerbelyté 1999— 2009) la diplomée de 1'Université
de Moscou a réussi la ou V.J. Propp ainsi que ses nombreux & eplgones ont échoué : pour la pre-
micre fois, une méthode structuraliste pensée dans tous ses détails s'est avérée efficace lors du

"Citerov a partag¢ ses nombreuses expériences sur le terrain lors de son passage marquant a Prague en
1955 (témoignage personnel de M™ Svétla Mathauserova).

¥ Voir notamment Kerbelyté (1980, 1991, 1995, 1996).

? Sans que l'auteur en fiit conscient a 1'époque, son approche ¢était parall¢le a celle de Jan Mukatovsky
du foyer pragois de structuralisme fonctionnel de I'entre-deux-guerres ; cf. Hoskovec (2018).
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travail sur un large corpus de prose populaire orale. La portée révolutionnaire des idées de Kerbe-
lyté (pour I'étude structurale fonctionnelle du folklore) se justifie, avec un peu d'exagération, par
un heureux concours de circonstances: la formation philologico-folkloristique fut acquise et plus
tard mise a profit par une personne qui connaissait et maitrisait I'art verbal populaire a la perfec-
tion, de I'intérieur. Pour nous, la structure thématique élémentaire dans la composition d'un conte
de fée est un concept bien saisissable quoique abstrait ; pour Kerbelyté c'était, semble-t-il, un
¢lément tout a fait réel qu'elle pouvait, avant 1953, ordonner en chaines formant toutes sortes de
contes de fées.'’ La méthode Kerbelyté est actuellement appliquée a la prose populaire orale de
peuples variés. Il convient d'ajouter que cette méthode est aussi applicable a certains genres du
folklore chanté, par exemple 1'épopée héroique slave.

Larecherche structurale-sémantique de tel ou tel conte de fées conduisait parfois Kerbely-
té a la croisée des chemins : I'analyse des données empiriques indiquait I'éventualité que la struc-
ture thématique ait pu jadis étre réalisée suivant une autre variante. Cette autre organisation struc-
turelle était néanmoins difficile a prouver de maniére fiable au moyen d'enregistrements d'ar-
chives. Dans ce cas, la folkloriste considérait les « pronostics de développement » ou reconstrui-
sait avec prudence la forme potentielle du récit. Cependant, I'élément manquant finissait souvent
par apparaitre tot ou tard (un enregistrement en langue lituanienne ou étrangere) pour confirmer
la validité des prévisions antérieures, cf. Kerbelyté (1981). Cette circonstance témoigne de la
fonctionnalité de toute la méthode d'analyse structurale-sémantique, bien que la possibilité d'une
reconstruction rétrospective, ainsi que la méthode enticre, s'appliquent exclusivement au folklore
narratif. Il y a lieu de se demander s'il est possible de reconstruire la structure des textes apparte-
nant a d'autres genres. Oui, sans doute, mais chaque genre exige naturellement une approche dis-
tincte, I'analyse détaillée de la langue pouvant parfois aussi jouer un role important. Je vais tenter
de l'illustrer expérimentalement avec I'exemple des incantations. En 'occurrence, il s'agit d'une
maticre relative a ce qu'on appelle « la cuisson des nouveau-nés ».

Le rituel de cuisson des nouveau-nés était autrefois trés populaire, attesté sur I'ensemble du terri-
toire des Slaves orientaux, cf. Toporkov (1992). 1l consistait dans la manipulation d'un nouveau-
né juste apres la naissance ou d'un petit bébé qui présentait des signes de maladie. Trés souvent,
ce rituel s'accomplissait préventivement afin que le corps du nouveau-né soit aguerri, « bien
cuit », une fois pour toutes. Pendant un temps limité, le bébé était placé, souvent sur une pelle
a pain, a l'entrée du four. La magie imitative identifiait le nouveau-né avec le pain, la pate ; I'en-
trée du four avec le vagin. Nous avons de nombreux témoignages ethnographiques qui montrent
que ce rituel était connu aussi d'autres Slaves ainsi que des Baltes. D'ailleurs, un témoignage
fiable est fourni par le participe lituanien nedakepes « débile, lent », littéralement « pas suffisam-
ment cuit ». En outre, le nid dérivationnel de la racine pec-/pek- « cuire » exprime la sémantique
des soins : les verbes neturu ca (slavon), pecovat (tchéque), onexars (russe) opiekowaé sig (po-
lonais), tous au sens « prendre soin » [de soi ou d'autrui] ; les substantifs péce (tchéque), opieka
(polonais), omika (ukrainien), orekyH (russe), tous au sens « soin », sauf le russe qui signifie « tu-
teur ».

C'est chez les Slaves orientaux que le rituel s'est conservé le plus longtemps. En Carélie
ou dans larégion d'Arxangelsk [Arkhangelsk], méme de nos jours, un informant d'un 4ge avancé
ne sera pas surpris par la question suivante : « Dans quel four avez-vous €té cuit ? » Le grand-
pere ou la grand-mere répondra aussitot que le four original n'est plus 1a (parce que reconstruit)
ou qu'ils sont nés dans une autre maison (et qu'ils avaient été cuits ailleurs) ou que le four que
voila est leur propre four original. D'habitude, ils soulignent aussi que leurs propres ainés ont été
cuits dans le méme four, mais que les autres enfants sont nés a la maternité et que c'est cela la
raison de leur faible santé, puisqu'ils sont tout le temps enrhumés. Faisons remarquer en passant
que I'absence d'experlences sur le terrain conjuguée a l'ignorance de tels faits avaient conduit a
des réflexions et des conclusions déformées : alors que Vladimir Jakovlevi¢ Propp (1946, *1986)

1211 est réconfortant de savoir que le professeur lituanien se sent, depuis longtemps, proche des idées du
Cercle linguistique de Prague. Les membres du Cercle ont eu I'occasion de s'en convaincre a la séance
de mars 2005 ou Kerbelyté a donné une conférence sur le théme de L'évolution des structures et de la
sémantique des récits populaires.
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aréussi a accompagner Jeannot et Margot assis sur la pelle de Baba Jaga [ Yaga] a travers le rituel
d'initiation, Vladimir Nikolaevi¢ Toporov (1987) a interprété ce théme « curatif » a l'inverse,
comme un rituel funéraire.

Nous allons regarder le texte concret d'une incantation qui accompagnait le rituel de
cuisson (enregistré par l'auteur en 2008 sur la riviére Mezen’) :

Sl cama guTs HOCHUIIA,
SI cama ero cocwmna,
Cama rpbDKy 3arpbl3ai0-3aroBapuBaro :
CTaHOBYIO, IIYIIOBYIO, KMJIIBHYIO U KHJILHYIO.

Bynpre Mou ciioBa Kpenku 1a JenKH,
MOWJIUTE U3 KOCTKH B KOCTKY,
W3 KUJIKH B KUJIKY
B OJIHY KWLy CTAHOBYIO.

C'est moi qui portais l'enfant,
C'est moi qui le nourrissais,
C'est moi qui ronge, qui procéde au rongement — a l'incantation :
sur moelle épiniére, sur hernie ombilicale, sur hernie inguinale, sur veines et tendons

Que mes paroles soient vigoureuses et formatives
u'elles aillent d'os en os,
e veine en veine,
[pour se concentrer] dans la moelle épiniére.

Le texte se compose de deux parties. La deuxiéme commengant par les mots ByasTe Moun
cinoBa... [Que mes paroles soient...] est ce qu'on appelle une 3akpenka [zakrepka], littéralement
«renforgage »: du point de vue fonctionnel, il s'agit d'une confirmation de 1'efficacité et de la va-
lidité de I'incantation. La premiére partie est une suite de faits et d'actions ordonnés sur base de
la comparaison de fréquence « tant — tant » : fant je portais, nourrissais (17 sg. praet.), fant je
ronge, enchante (1 sg. praes.). Dans le passage

S1 cama quTs HOCHUIIA,
Sl cama ero cocuia,
Cama rpbDKy 3arpbl3ar-3aroBapuBaro :

nous observons l'allitération (rpeiKy 3arpsi3aro-3aroBapunaro), qui est, dans le cas des premiers
¢léments allitérants (rpspKy 3arpeizaro), basée sur la figura etymologica. La présence de cette
figure de style n'est pas du tout surprenante : la figura etymologica était (est) présente tout a fait
couramment dans les incantations car elle garantissait (garantit) le schéma rythmique nécessaire
pour la récitation. Dans le cas de rpspKy 3arpsizaro, nous pouvons étre siir qu'il s'agit réellement
d'un couple trés ancien, cf. I'exemple balte trés fréquent, la formule lituanienne d'incantation
grizq grizu [=grezZiu] « maladie, littéralement ce qui [me] ronge, [je le] ronge ». Derriere cette
figure étymologique, il y a la magie imitative : lors du rituel, I'incantateur fait partir la maladie
du corps en l'arrachant a coups de dents. D'ou aussi l'attitude traditionnelle qui veut que l'incanta-
teur possede une denture saine, qu'il soit pourvu de fortes dents, qu'il soit bien « denté », car sans
cet outil de travail nécessaire, il ne réussira pas dans sa profession : les gens ne le croiront pas.

Cependant, les deux premieres lignes, malgré nos attentes, ne présentent pas de traits mé-
lodieux. L'explication est probablement a chercher dans le non-respect de la version originale,
un fait qui est peut-étre 1i¢ au processus de disparition lente du genre. Les prévisions ou la recon-
struction de I'évolution du texte peuvent s'appuyer sur la lexicologie historique et comparée. Tout
d'abord, dans la premicre ligne, il y a une contradiction du point de vue étymologique. Le sub-
stantif qute se rapporte au verbe 1ouTh « traire » (*dhéi- « nourrir au sein, téter »), c'est a dire
qu'un nouveau-ng, littéralement un mammifere, ne peut pas étre considéré comme un feetus. La
tétée ne correspond pas et donc s'oppose au stade évolutif appelé parasitisme sanguin. On peut
reconstruire la forme originale a partir des dialectes russes d'aujourd'hui ainsi qu'a partir du vieux
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russe ou dans le sens de « foetus », on se sert du lexéme moHOC : voir par. ex. A BTarmopbl KHATHHS
MOHOC MoHeca, / A moHoc onecna u quts poauia (K Nr. 6), monectu moroc. Cub. « tomber
enceinte » (DCC, 145; CDC, 146), 6w1Th B moHOCE « tre enceinte » (CDC, 46; DCC, 46), ObITh
Ha TTOHOCax « étre & un stade avancé de la grossesse (CAT" 3, 40), XoauTh B TPyTHBIC TOHOCHI
« étre dans la phase finale de la grossesse » (CII 3, 40)."" En outre, nous avons un paralléle
balte : la forme lituanienne nescia « enceinte » est dérivée du verbe nesti « porter ». La forme al-
litérative serait la suivante : *$I cama monoc Hocuia. Quant au vers 51 cama ero cocuina, il est pos-
sible de reconstruire la forme *$1 cama aure gomna ou *5 cama cocyH(k)a cocua.

L'analyse du fragment en question peut indiquer le caractére de la composition originale
du texte ou la premicre partie de la construction comparative (*$ cama monoc Hocuna / 5 cama
nuTs noma) a été ordonnée a partir de la confrontation de chacune des étapes évolutives (foetus —
porter, bébé — nourrir). Nous avons ensuite décrit I'action qui se déroule en méme temps que le
processus d'incantation. Le schéma mélodique était complété par I'emploi répétitif des pronoms
s et cama. La confrontation avec le balte permet de considérer la suite chronologique dans I'em-
ploi de chaque élément allitérant : rppIXKy rpbI3Th, TOHOC HOCHTH & la différence de muTe mouTh
dont la datation semble plus récente.

Cette reconstruction expérimentale ainsi que d'autres reconstructions similaires sont réa-
lisées exclusivement a partir de la nature orale et situationnelle (parole) de toute ceuvre folklo-
rique. Les réflexions sur la structure et la fonction du récit ne doivent pas étre contraintes par la
dominance matérielle des recueils de folklore imprimés. Par rapport a 1'objet de recherche, le
chercheur actuel était (2 1'exception extraordinaire d'une Kerbelyté) et sera toujours défavorisé,
car il ne connait pas la matiére de l'intérieur ou, plus précisément, il n'est pas lui-méme porteur
de beaucoup de genres importants. Cette lacune essentielle devrait étre comblée par des expéri-
ences pratiques sur le terrain.'” Le concret du matériel linguistique ne devrait pas étre une con-
trainte : les connaissances acquises sur la matiére ukrainienne peuvent étre aussi utilisées pour
I'é¢tude structurale fonctionnelle d'une matiére allemande, francgaise, tchéque, etc. En revanche,
l'analyse de 1'art verbal populaire « & distance », c'est-a-dire sur base de sources imprimées, n'est
pas correcte.
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